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El objetivo de la obra que aqui se resefia es, en palabras de la misma doctora
Garcia Fajardo (p. 23):

presentar los instrumentos del andlisis semantico que, a juicio de la autora, han
mostrado ser muy productivos en el andlisis de frases, de oraciones y de sus enun-
ciaciones, procurando, en la medida de lo posible, acudir a las fuentes originales
(por lo menos a su origen en el uso especializado).

Deteniéndonos un poco en esta idea, como el objetivo del texto es presentar una
serie de instrumentos para el andlisis semantico, y como todo instrumento, para ser
realmente til, debe adecuarse a las caracteristicas de la tarea en que se emplea, cabe
preguntar en qué consiste el andlisis semdntico y cudl es el objeto de la semdntica.

A diferencia de lo que ocurre en otras disciplinas, que no necesitan justificar
su objeto sino que pueden darlo por sentado y desarrollar a partir de ahi su estudio,
a la semdntica se le exige muchas veces una reflexién adicional. En efecto, al
estudiar un objeto que, por su misma naturaleza, ni se ve, ni se oye, ni se palpa
directamente, a la semdntica le ocurre algo comparable (guardando toda distancia
debida) a lo que le pasa a disciplinas como, por ejemplo, la filosofia y en particu-
lar a su ndcleo: la metafisica. Emmanuel Kant presenta en su obra Prolegomenos
para toda metafisica futura una reflexion critica sobre la posibilidad y los funda-
mentos del conocimiento metafisico, teniendo como telén de fondo la pregunta
“(Es posible, en general, la metafisica?”. Y en verdad su obra resulté ser prolegé-
meno para toda metafisica ulterior pues, a partir de Kant, no se puede abordar
seriamente el tratamiento cientifico de la metafisica sin dar alguna respuesta o
asumir alguna postura respecto a los cuestionamientos kantianos.

El “fantasma” de Kant parece trasladarse a la semantica para cuestionarnos
con unos Prolegomenos para todo estudio cientifico del significado y nuestra
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autora identifica esta exigencia causada por las peculiaridades del objeto de estu-
dio de la semantica. Plantea la cuestién de la siguiente manera:

En las producciones de habla encontramos de manera directamente tangible evi-
dencias de algunos de los subsistemas lingiiisticos; estas evidencias conciernen a la
fonologia, a la morfologia y a la sintaxis. Las evidencias de un subsistema semdn-
tico, en cambio, no son directamente tangibles en la realidad fisica; esta situacion
representa el primer reto de la semdntica (p. 13).

Es un reto para la semdantica el hecho de que su objeto no sea palpable sen-
sorialmente porque, entonces, puede surgir la duda acerca de la accesibilidad de
ese objeto —lo que equivaldria a poner en duda la posibilidad de la semantica
como ciencia o disciplina del saber— y, yendo a una postura mas radical, podria
cuestionarse, incluso, la existencia misma del objeto de la seméntica. A algunos
podria parecernos inconcebible una postura asi: ;cémo poner en tela de juicio la
existencia de un sistema de significados dentro del sistema lingiiistico? “La exis-
tencia de una realidad semdntica es evidente” (como dice nuestra autora en la p.
21) pero, como ya decia Aristoteles: “(a veces) nuestra inteligencia es ante las
cosas mas evidentes por naturaleza, como los ojos de los murciélagos ante la luz
del sol””. Tanta luminosidad nos ciega. Por eso en este libro no se dan las cosas por
sentadas, sino que en la primera parte del capitulo 1 se explica, por un lado, de qué
modo comprobamos la existencia de un subsistema semantico dentro de la lengua
y, por otro, como tenemos nosotros acceso al conocimiento de tal subsistema.

Para la primera de estas tareas, nuestra autora se basa en el llamado “argu-
mento del cuarto chino” del fil6sofo de la lengua, John Searle. Advirtiendo que
ella no presenta el argumento tal cual lo hizo su autor, sino con las adaptaciones
necesarias para destacar el punto que le interesa tratar, nos narra, a partir de la
p. 14, un relato inspirado en ese argumento, del cual lo que sigue es sintesis:

En un pueblo de China, un sefior decidi6 instalar un oraculo en la calle, para que la
gente lo consultara, como en antiguas tradiciones de distintas culturas, s6lo que éste
estarfa simulado por una maquina. Para ello logr6 obtener una computadora progra-
mada con un léxico y una sintaxis del dialecto chino que se hablaba en dicho pueblo.

El sefior mandé construir un pequefio cuarto con estructura de bambi y muros
de tela de seda, con una pequefia ventanita. A través de la ventanita, la gente que
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pasaba por la calle tenia acceso al teclado de la computadora y por ella misma esta-
ba la salida de la impresora conectada a la computadora. Arriba de la ventanita se
anunciaba el cuarto como un sabio ordculo y se instrufa a la gente para hacer su
pregunta en el teclado.

Llegé el primer cliente, tecle6 escribiendo una pregunta sobre una situacién
que estaba viviendo y que lo atormentaba. El analizador sintdctico de la computa-
dora encontrd los sustantivos y los verbos en la construccién que habia estructurado
el cliente al hacer su pregunta. La maquina eligi6 al azar uno de dichos elementos
Iéxicos y lo incorporé en un pequefio texto que redactd el sintetizador sintactico. Lo
imprimi6 y salié por la ventanita una hoja con el pequefio texto. El cliente inaugural
leyé el texto, se puso a pensar y, al cabo de unos minutos, logré interpretar el con-
tenido del texto como una ensefianza sabia relacionada con el problema que tenfa.
iAl fin y al cabo la creatividad y la exigencia 16gica de la mente humana es capaz
de relacionar las ideas con las situaciones!

Profundamente impresionado, el primer cliente inici6 el rumor sobre la sabi-
duria del oraculo. A éste asistieron miles de personas. El esfuerzo que hacia cada
cliente por interpretar el contenido del textito que la maquina le proporcionaba era
el comtn denominador en estos acontecimientos, de manera que todos encontraban
en el texto producido por la computadora algin sentido relacionado con su pregun-
ta; la mayor parte de las veces consideraban que se trataba de imagenes metaféricas
o de sentidos muy profundos asociados a ensefianzas universales y que eran aplica-
bles a su situacién.

El ordculo chino fue asi todo un éxito, con el esfuerzo de interpretacion de los
clientes.

En este punto interrumpe la autora el relato para preguntarse: ya que, visto desde
fuera, el intercambio que tenia el ordculo con sus clientes parecia ser una comu-
nicacién informativa, ;podriamos decir que esa programacion de la computadora,
basada tnicamente en un léxico y una sintaxis del chino, equivale a saber hablar
chino? La doctora Garcia Fajardo sefala: “Cabe, por lo menos, la duda de que el
éxito del intercambio entre la maquina y las personas se debiera al proceso lin-
giifstico de las personas.” Entonces, para tratar de averiguar si la programacion
de la mdquina con esos tnicos dos elementos, 1éxico y sintaxis, es equiparable al
lenguaje humano, nuestra autora decide llevar més all4 el relato del cuarto chino,
imaginando todo tipo de situaciones cotidianas de intercambio lingiiistico, y ya
no soélo la situacion de respuesta a preguntas. Asi continda el relato en la p. 15:
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El creador del ordculo chino coloca su artefacto en un carrito, pone un letrero por
medio del cual invita a la gente a conversar con la maquina [ya no sélo a hacerle
preguntas] y comienza a recorrer las calles. Se acerca un joven que habia sido
cliente del ordculo y escribe en el teclado un mensaje de agradecimiento. La maqui-
na produce entonces un pequeflo texto sobre el tema del agradecimiento y el joven
supone que el ordculo modestamente filosofa sobre ese tema, evitando personalizar
para si el agradecimiento. Hasta el momento, aparentemente la interaccién tiene
éxito. Sin embargo, conforme se van acercando otras personas, empieza a surgir la
duda de si el exoraculo estd distraido y no entiende cabalmente a su interlocutor, o
si es un grosero que pretende ignorar la intencién de los interlocutores [...] o si estd
loco, porque responde de una manera que no tiene que ver con la situacion; por
ejemplo, una de las personas tecled una invitacion a su cumpleanos; al leer la res-
puesta, crey6 que el exordculo estaba bromeando al construir alguna frase con la
palabra (china) “cumpleafios”, que no tenia que ver con la invitacién; quiso saber si
el ordculo asistirfa de verdad o no y le pregunté directamente, pero la maquina pa-
recia irse por la tangente sin responder.

El relato continda mostrando cémo ocurrian situaciones similares con las
personas que le hacian peticiones o le ofrecian regalos al exoraculo, y concluye:

Entonces se juntaron [estas] personas, contaron sus experiencias y mostraron los
textos que habian obtenido, textos pulcramente estructurados; todos ellos contenian,
por lo menos, algin elemento léxico en comun con el mensaje teclado por las per-
sonas. Y pensaron que el ordculo parecia un hombre enajenado, fuera de si, pero
sobre todo distante de la situacion, ajeno a los intentos de comunicacién de sus in-
terlocutores, en fin, gue hablaba sin sentido. (p. 16)

De este modo, con una exposicién clara y amena mas no por ello menos
profunda, la autora va conduciendo al lector a la conclusién de que “sin un subsis-
tema semantico, las producciones sintdcticamente bien estructuradas no pueden
tener sistematicamente un sentido adecuado a la situacién” (p. 16). Claro esta que
en el libro se explica qué es el subsistema semantico de la lengua, haciendo notar
que estd compuesto, por una parte, de una estructura conceptual que se organiza en
universos con una rica complejidad en la estructuracion de sus relaciones y, por
otra, de una estructura de significados instruccionales que, como se puede ver
desde el prélogo, ocupan un lugar destacado en la obra que estamos presentando.
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Retomando ahora las dos tareas antes mencionadas, vemos que en el texto
se ha cumplido ya la primera: se ha demostrado, por reduccién al absurdo, la
existencia de un subsistema semadntico; la segunda tarea consiste en explicar de
qué modo tenemos acceso al conocimiento de ese subsistema semdantico, a lo cual
responde:

El conocimiento de esa realidad [semadntica] sélo es posible de manera indirecta. A
partir del andlisis de las estructuras y de las actuaciones lingiiisticas (el uso de las
estructuras, que incluye su interpretacion y lo pertinente del contexto situacional)
deslindamos los significados (conceptual o instruccional) de los términos que inter-
vienen en las estructuras. (p. 21)

Asi es como la semdntica accede a su objeto de estudio y puede cumplir su
objetivo de describir los significados conceptuales e instruccionales de la lengua.
Ahora bien, este estudio, evidentemente, no lo hara la semantica con los mismos
instrumentos de la fonologia o de la morfologia, por ejemplo, sino con mirada e
instrumentos propios, pues su objetivo es distinto del de las otras disciplinas. En
palabras de la autora “el andlisis semdntico se dirige a esclarecer cudl es la con-
tribucién que hace, en la obtencién del sentido, cada tipo de elemento lingtiistico
y cémo interactiian los significados con la situacién de enunciacién” (p. 25).

Los instrumentos que este libro nos presenta para llevar a cabo tal anélisis
son ciertas caracteristicas de los significados que han mostrado ser “sumamente
productivas para describir el funcionamiento semdntico, mediante el andlisis de
las relaciones entre estructuras sintacticas y estructuras semanticas” (p. 21).

(Cudles serfan algunos de los instrumentos que propone esta obra? Una
manera de presentarlos es a través de ejemplos de hechos semdnticos, en cuya
explicacion intervienen estos instrumentos de andlisis. Asi, se pone a consideracién
del lector, por ejemplo, el siguiente enunciado (entre otros muchos) y se le pide
que, para su interpretacion, considere inicamente la informacién que se da en el
enunciado mismo: “La pelicula italiana de este ciclo es buenisima” (p. 24). ; Cé6mo
se interpreta esto? ;Cuantas peliculas italianas hay en este ciclo? ;Una? ;Mas de
una? “La pelicula italiana de este ciclo es buenisima”. Creo que estaremos de
acuerdo en que puede interpretarse lo mismo de un modo que de otro: el enuncia-
do podria referirse a una unica pelicula italiana o, bien, al conjunto de todas las
peliculas italianas de ese ciclo. El instrumental semdntico para desentrafiar el
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c6mo y el por qué de esta ambigiiedad nos lo ofrece Garcia Fajardo en el capitulo
segundo de esta obra, particularmente a partir de la pagina 41, donde nos explica
que esta ambigiiedad entre la lectura individual y la lectura de grupo “surge con
la presencia de frases nominales definidas (cuyo determinante es un articulo defi-
nido, un posesivo o un demostrativo), aunque estén en singular; no surge, en
cambio, cuando en el lugar de la frase definida aparece una frase indefinida”.

Otro de los instrumentos de andlisis semantico que nos presenta la autora es
el que se emplea para desentrafiar el fenémeno que ocurre en el siguiente enun-
ciado: “El doctor que atendi6 a Pepe es un excelente médico”. ; Cémo interpretar
este enunciado? El enunciador ;sabe quién es el médico que atendié a Pepe?
Imaginemos la situacion. Si yo digo: “El doctor que atendi6 a Pepe es un excelen-
te médico” puede ser, al menos, por dos razones: primera, porque yo cOnozco a
ese doctor y sé que es un excelente médico; segunda, porque a pesar de que yo no
sé quién es el médico que atendié a Pepe digo que, quienquiera que haya sido,
tiene que haber sido un excelente médico, en vista de la mejoria que tuvo Pepe
gracias a él.

Tenemos, nuevamente, una ambigiiedad: el enunciado puede interpretarse
como que el enunciador sabe quién es el médico que atendid a Pepe, pero también
puede interpretarse que el enunciador no sabe quién es el médico que atendi a
Pepe. Para entender qué esta ocurriendo aqui, la doctora Garcia Fajardo propone,
en el capitulo 3, otro instrumento semdntico: la consideracién de los distintos
usos de las frases nominales, en concreto, para este ejemplo, el uso referencial (en
el que usamos la frase para mencionar un objeto identificado) o, bien, el uso
atributivo (en el que usamos la frase para describir las propiedades de quien sea
que las cumpla).

Un ultimo ejemplo de los muchos instrumentos que ofrece esta obra es el
siguiente enunciado que presenta la autora para su andlisis: “Hasta Carlos pudo
resolver el problema”. Y pregunta la autora: “;Por qué se ofenderia Carlos al oir
esto?” La verdad es que el acontecimiento del cual habla el enunciado no es, para
nada, ofensivo. ;De dénde surge el motivo de enojo? Facilmente podemos imagi-
nar que si al enunciado le quitaramos ese “hasta” se acabaria la molestia de Carlos:
“Carlos pudo resolver el problema”. Si, en realidad, el “hasta” no forma parte del
contenido proposicional del enunciado, ;cémo es que puede llegar a resultar tan
molesto? El instrumento adecuado para analizar este fendmeno se presenta en el
capitulo séptimo de este libro, donde se trata el tema de las inferencias lingiiisticas,
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entre las que se encuentra la implicatura convencional que, como se sabe, es una
inferencia que surge del significado sistémico pero no veritativo de ciertas palabras
y frases, como “hasta”, “pero”, “aunque”, “ni siquiera”, etcétera.

En definitiva, los ejemplos que podriamos dar acerca de los valiosos instru-
mentos de anélisis semdntico que presenta esta obra son muchos y seria imposible
tratarlos todos en este espacio, pero lo que no quisiera dejar de resaltar sobre el
libro Semdntica de la oracion. Instrumentos para su andlisis es la precision de las
definiciones que ofrece, la cual contribuye a remediar un inconveniente del que
adolece en algunas ocasiones la investigacion semadntica, a saber: la falta de cla-
ridad en la comunicacién entre los especialistas. Esto sucede, en buena medida,
por no tener claramente definidas las caracteristicas que sirven como instrumentos
de andlisis, situacién que podria describirse con las siguientes palabras de la
doctora Garcia Fajardo, cuando dice:

Estas caracteristicas se han venido empleando como instrumentos de andlisis, para
describir el funcionamiento de distintas categorias en la produccién de significados
de frases y de estructuras mayores. Al cabo de los afios, al pasar por la pluma de
muy distintos autores, la descripcion de las caracteristicas basicas del andlisis se-
mantico ha mostrado algunas variantes, no siempre claramente advertidas (p. 21).

Por otro lado, las finas distinciones conceptuales que se presentan en esta
obra ayudan a evitar la proliferacién innecesaria de categorias y supuestos de
andlisis y contribuyen, asi, a la simplicidad del modelo explicativo, ideal del co-
nocimiento cientifico.

Todas estas cualidades, aunadas a la claridad de la exposicion, la riqueza de
referencias bibliogréficas, el vastisimo sistema de notas, asf como las numerosas
referencias internas que favorecen la comprension de los temas desarrollados y
de la relacion que guardan unos con otros, hacen del libro Semdntica de la ora-
cion. Instrumentos para su andlisis una aportacion invaluable a la semdntica y a
la lingiiistica en general.



